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บทคัดยอ 

การวิจัยน้ี มีวัตถุประสงค เพ่ือเปรียบเทียบ ผลผลิต ตนทุน และรายได ของเกษตรกรผูปลูกขาวท่ีเขารวม

และไมไดเขารวมโครงการสงเสริมการใชปุยเพ่ือลดตนทุนการผลติในจังหวัดสุพรรณบุร ีและเพ่ือวิเคราะหปจจัยท่ีมี

ผลตอการตัดสินใจเขารวมโครงการสงเสริมการใชปุยเพ่ือลดตนทุนการผลิตขาว ใชวิธีเลือกลุมตัวอยางแบบหลายช้ัน 

(Multi-Stage Sampling) โดยไดอําเภอท่ีมีการปลูกขาวเปนอาชีพหลัก จํานวน 4 อําเภอ ไดแก อําเภอบางประมา 

อําเภอเมือง อําเภอสองพ่ีนอง และอําเภออูทอง ใชแบบสัมภาษณเก็บรวมรวมขอมูลเกษตรกรท่ีปลูกขาว จํานวน 

201 คน วิเคราะหขอมูลโดยการแจกแจง รอยละ คาเฉลี่ย เปรียบเทียบผลลัพธ (ผลผลิต ตนทุน รายได) ในการเขา

รวมโครงการ ระหวางเกษตรกรท่ีเขารวมโครงการ และเกษตรกรท่ีไมไดเขารวมโครงการ โดยอาศัยการจับคูดวย

วิธีการใชคาคะแนนความโนมเอียง (PSM) และวิเคราะหปจจัยการเขารวมโครงการดวยแบบจําลองโลจิต พบวาการ

เขารวมโครงการทําใหเกษตรกรมีตนทุนท่ีนอยกวาและ มีกําไรท่ีมากกวาเมื่อเปรียบเทียบกับเกษตรกรท่ีไมไดเขารวม

โครงการ อยางมีนัยสําคัญทางสถิติ สวนปจจัยท่ีมีผลตอการเขารวมโครงการไดแก ระยะทางระหวางบานของ

เกษตรกรถึง ศดปช.และจํานวนการเขารวมอบรมอ่ืนๆมีนัยสําคัญทางสถิติท่ีรอยละ95และ99 ตามลําดับ 

ขอเสนอแนะ หนวยงานท่ีเก่ียวของควรมีการประชาสัมพันธขอมูลของโครงการใหเกษตรกรทราบมากยิ่งข้ึน และอาจ

มีการขยายศูนยเรียนรูโดยการจัดตั้งไปยังตําบลตางๆของแตละอําเภอ เพ่ือใหเกษตรกรสวนใหญไดมีโอกาสเขามา

เรียนรูและรวมกิจกรรมของโครงการกันอยางท่ัวถึง 
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Abstract 

The objective of this research is analyst compare a product, cost and income of 

participants and non-participants project “Encourage to use fertilizer for reducing the cost of 

farmer’s rice production in Supun Buri“ And to analyst the factors that affected to determine 

attending project “Encourage to use fertilizer for reducing the cost of farmer’s rice production in 

Supun Buri“ by random method as Multi-stage sampling. The result was 4 districts  which farmers 

have main occupation are growing rice. They was Bangprama-district, Muang-district, Songpeenong-

district and U thong-district district from interview method to compile the information of 

participants and non-participants 201 people, analyst information by explication percent and mean. 

To compare the result ( production, cost and income)  between participants and non-participants 

of project by method of Propensity Score Matching ( PSM) . And analyst the factors of attendance 

by Logit model method, analyst result is participants can reduce the cost of rice’s production and 

increase profit significant more than non-participants. For the factors that affected to attend project 

are distance from farmer to Community Soil and Fertilizer Management and number of that other 

attendance have significant at 95% and 99% level. The recommendations are all concern 

government sector should publicize to participants have more knowledge and expand the number 

of learning center into village of each districts in order to make almost participants in the area have 

the opportunity to learn and attend thoroughly activities of project. 
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บทนํา 

0การพัฒนาภาคการ 0เกษตรของประเทศไทยยังคงมีความสําคัญ โดยเฉพาะดานการผลิตสินคาทางการ

เกษตร เพ่ือตอบสนองตอความตองการท่ีมากข้ึน เกษตรกรจึงมุงเนนเพ่ิมผลผลิตทางการเกษตรโดยการใชปุยเคมี

กันอยางกวางขวาง เน่ืองจากใชสะดวก มีสูตรตางๆ ใหเลือกมากมาย และเห็นผลเร็ว จึงเปนท่ีนิยมของเกษตรกร

โดยท่ัวไป ปจจุบันพบวาการนําเขาปุยเคมีทางการเกษตรของประเทศไทยมีแนวโนมเพ่ิมสูงข้ึน ในขณะท่ีพ้ืนท่ีทํา

การเกษตรมีแนวโนมลดลงทุกป แสดงวาเกษตรกรมีการใชปจจัยปุยเคมีทางการเกษตรตอไรเพ่ิมสูงข้ึนอยางตอเน่ือง 

ในป 2549 ประเทศไทยมีการนําเขาปุยเคมีสูงถึง 3.5 ลานตัน และนําเขาเพ่ิมข้ึนเปน 5.5 และ 5.7 ลานตัน ในป 

2555 และ 2556 ตามลําดับ (ภาพท่ี 1) เน่ืองจากเกษตรกรสวนใหญยังขาดความรูความเขาใจในการใชปุยเคมีท่ี

ถูกตอง เปนผลใหมีการใชปุยเคมีในอัตราท่ีมากเกินความจําเปนและไมตรงตามความตองการของพืช อีกท้ังมีการใช

ติดตอกันเปนเวลานาน จึงเปนปจจัยสําคัญท่ีกอใหเกิดผลกระทบตอความเสื่อมโทรมของโครงสรางดิน   (กลุม

ประชาสัมพันธ ศูนยสารสนเทศ กรมการขาว, 2556) จากขอมูลป 2557 พบวาพ้ืนท่ีทําการเกษตรในประเทศไทย

ประมาณ 66% หรือเกินกวาครึ่ง มีอินทรีวัตถุในดินต่ํากวา 1.5% จัดอยูในระดับของคุณภาพดินท่ีเสื่อมโทรม             

(กรมพัฒนาท่ีดิน, 2548) สงผลใหการใชปุยเคมีในการเกษตรมีประสิทธิภาพลดลง ทําใหเกษตรกรยิ่งมีการลงทุนใน

สวนของปุยเคมีเพ่ิมมากข้ึน เพ่ือตองการรักษาระดับของผลผลิตไมใหลดนอยลง (สรสิทธ์ิ วัชโรทยาน และคณะ, 

2555) โดยพบวา มีตนทุนการผลิตในสวนของการใชปุยเคมี เฉลี่ยสูงถึงรอยละ 23 ของปจจัยการผลิตท้ังหมด (กอง

สงเสริมการอารักขาพืชและจัดการดินปุย กรมสงเสริมการเกษตร, 2558 ) 

คณะรัฐบาลจึงออกนโยบายเพ่ือชวยเหลือเกษตรกรการ จัดโครงการสงเสรมิการใชปุยเพ่ือลดตนทุนการ

ผลิต โดยมีการจัดตั้งศูนยจัดการดินปุยชุมชน (ศดปช.) เปนศูนยเรียนรูและจัดกิจกรรมดานการเกษตร เนน

วัตถุประสงคเพ่ือลดตนทุนการผลิตในสวนของการใชปุยเคมี ใหมีการใชอยางถูกตองเหมาะสมกับคุณภาพของดิน 

และตรงความตองการของพืช ปจจุบันมีศูนยจัดการดินปุยชุมชน (ศดปช.) กระจายอยูในทุกอําเภอท่ัวประเทศ 

อําเภอละ 1 ศูนย รวมท้ังหมด 882 แหง ซึ่งแตละศูนยแบงเปนพืชชนิดตางๆตามการเพาะปลูกสวนใหญในเขตพ้ืนท่ี

น้ันๆ (กองสงเสริมการอารักขาพืชและจัดการดินปุย กรมสงเสริมการเกษตร, 2558) สามารถแบงจํานวน ศดปช. 

โดยจําแนกตามชนิดของพืชได ดังภาพท่ี 2 และพบวา มีการจัดตั้ง ศดปช. ท่ีเปนขาวจํานวนมากท่ีสุดถึง 580 ศูนย 

หรือคิดเปนรอยละ 66 ของ ศดปช. ท้ังหมด ซึ่งจังหวัดท่ีมี ศดปช. ท่ีเปนขาวมากท่ีสุดคือจังหวัดสุพรรณบุรี 

มีจํานวนท้ังหมด 9 ศูนย 9 อําเภอ เน่ืองจากจังหวัดสุพรรณบุรีจัดเปนแหลงปลูกขาวขนาดใหญแหงหน่ึงของ

ประเทศไทย มีเน้ือท่ีการเพาะปลูกขาวประมาณหน่ึงลานกวาไร และมีเกษตรกรทํานาประมาณ 48,000 ครัวเรือน 

(กลุมอารักขาพืช สํานักงานเกษตรจังหวัดสุพรรณบุรี, 2558) 

การจัดตั้ง ศดปช. ในจังหวัดสุพรรณบุรี ดําเนินงานมา ตั้งแตป 2557 ซึ่งในปน้ันจัดตั้งข้ึนเปน ศดปช. 

ตนแบบจํานวน 1 แหง คือ ศดปช. ท่ีตําบลสวนแตง อําเภอเมือง มีสมาชิกจํานวน 20 คน  ตอมาป 2558 มีการจัดตัง้ 

ศดปช. ในอําเภออ่ืนๆ เพ่ิมเปน 9 อําเภอ เพ่ือขยายขอบเขตของโครงการและตองการใหเกษตรกรไดเขารวมกิจกรรม

ของ ศดปช. กันเพ่ิมมากข้ึน แตจากขอมูลพบวา เกษตรกรไมคอยใหความสนใจเขารวมกิจกรรมในศูนยจัดการดินปุย

ชุมชน ดังน้ันการเผยแพรประชาสัมพันธผลสําเร็จของโครงการใหแกเกษตรกรไดรับทราบ  นาจะเปนปจจัยท่ีสําคัญ 

ทําใหเกษตรกรตัดสินใจเขารวมกิจกรรมของโครงการเพ่ิมมากข้ึน ซึ่งในป 2557 ท่ีผานมา สํานักงานเกษตรจังหวัด
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สุพรรณบุรี ก็ไดมีการจัดทําฐานขอมูลเพ่ือเก็บรวบรวมขอมูลของเกษตรสมาชิก ศดปช. ตนแบบ ท่ีตําบลสวนแตง 

อําเภอเมือง เชนขอมูลตนทุนการผลิตและปริมาณผลผลิต โดยการเปรียบเทียบขอมูลของเกษตรกร ในชวงกอนและ

หลังการเขารวมโครงการ ซึ่งพบวาตนทุนการผลิตของเกษตรกร ลดลง 12.87%  และปริมาณผลผลิตลดลง 21.62% 

(กลุมอารักขาพืช สํานักงานเกษตรจังหวัดสุพรรณบุรี, 2557 ) จากผลสรุปดังกลาวแสดงใหเห็นวา ผลท่ีไดยังไมตรง

ตามวัตถุประสงคของโครงการท่ีไดคาดการณไว วาการเขารวมโครงการจะสามารถชวยใหเกษตรกรมีผลผลติเพ่ิมมาก

ข้ึนและมีตนทุนการผลิตลดลง  ซึ่งสาเหตุสวนหน่ึงท่ีทําใหพบวาขอมูลผลผลิตของเกษตรกรลดลงน้ัน เปนเพราะชวง

กอนการเขารวมโครงการ สภาวะแวดลอมในการปลูกขาวดีกวาปกติ เกษตรกรจึงมีผลผลติดีข้ึนทุกราย สวนในชวง

การเขารวมโครงการ สภาวะแวดลอมเปนปกติ ผลผลิตท่ีไดจึงเปนปกติ  เมื่อเปรียบเทียบกัน ทําใหพบวาปริมาณ

ผลผลิตท่ีไดในชวงการเขารวมโครงการของเกษตรกรนอยกวาในชวงกอนการเขารวมโครงการ ดวยเหตุน้ีทําใหขอมูล

ดานตนทุนและปริมาณผลผลิตท่ีเปลี่ยนแปลงไปน้ัน ไมไดเกิดจากการเขารวมโครงการเพียงอยางเดียว เพราะตอให

ไมมีโครงการดังกลาว ผลผลิตและตนทุนของเกษตรกรท้ังสองชวงก็ตางกันอยูแลว เน่ืองจากปจจัยภายนอกอ่ืนๆ เชน 

สภาพแวดลอมตางๆ ท่ีมีผลกระทบตอปริมาณผลผลิตและตนทุนการผลิตของเกษตรกร ดังน้ันผลสรุปขอมูลดังกลาว 

ท่ีไดจากการเปรียบเทียบผลกอนและหลังการเขารวมโครงการของเกษตรกรน้ัน จึงยังไมสามารถนํามาอธิบายไดวา

โครงการสงเสริมการใชปุยเพ่ือลดตนทุนการผลิตน้ี เปนผลทําใหเกิดการเปลี่ยนแปลงของผลผลิตและตนทุนดังกลาว  

ผูวิจัยจึงเล็งเห็นความสําคัญของเรื่องน้ี และตองการประเมินผลลัพธท่ีเกิดจากการเขารวมโครงการอยางแทจริง เพ่ือ

เปนขอมูลท่ีชัดเจน และแมนยํามากยิ่งข้ึน ในการนํามาใชอธิบายผลของโครงการ และเพ่ือเปนขอมูลในการสนับสนุน

การตัดสินใจเขารวมโครงการของเกษตรกรตอไป  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

ภาพท่ี เน้ือท่ีทําการเกษตรและปรมิาณการนําเขาปุยเคม ี

ท่ีมา : สํานักควบคุมพืชและวัสดุการเกษตร กรมวิชาการเกษตร (2557) และ สํานักงานเศรษฐกิจการเกษตร (2558) 
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ภาพท่ี 2  สัดสวนศูนยจดัการดินปุยชุมชน (จําแนกตามชนิดพืช) 

ท่ีมา : กองสงเสริมการอารักขาพืชและจัดการดินปุย กรมสงเสริมการเกษตร (2558) 

 

วัตถุประสงค 

1. เพ่ือเปรียบเทียบ ผลผลิต ตนทุน และรายได ของเกษตรกรผูปลูกขาวท่ีเขารวมและไมไดเขารวม

โครงการสงเสริมการใชปุยเพ่ือลดตนทุนการผลิต ในจังหวัดสุพรรณบุรี 

2. เพ่ือวิเคราะหปจจัยท่ีมีผลตอการตัดสินใจเขารวมโครงการสงเสริมการใชปุยเพ่ือลดตนทุนการผลิตขาว 

ในจังหวัดสุพรรณบุรี 

 

ระเบียบวิธีวิจัย 

ในการศึกษาครั้งน้ีเปนการวิจัยเชิงสํารวจ (Survey research) ประชากรท่ีทําการศึกษา คือ เกษตรกรผู

ปลูกขาวใน จ.สุพรรณบุรี กลุมตัวอยางมี จํานวน 201 คน ใชวิธีเลือกลุมตัวอยางแบบหลายช้ัน (Multi-Stage 

Sampling) โดยข้ันแรกเลือกจากจังหวัดท่ีปลูกขาวเปนหลักและมีศูนยจัดการดินปุยชุมชนท่ีเปนขาวมากท่ีสุด คือ

จังหวัดสุพรรณบุรี ตอมาไดเลือกอําเภอท่ีมีการปลูกขาวเปนอาชีพหลัก 4 อําเภอ ไดแก อําเภอบางประมา อําเภอ

เมือง อําเภอสองพ่ีนอง และอําเภออูทอง จากน้ันใชวิธีการเลือกตัวอยางแบบเฉพาะเจาะจง (Purposive sampling) 

โดยเลือกเกษตรกรท่ีปลูกขาว โดยแบงเกษตรกรเปน 2 กลุมคือ 1. เกษตรกรปลูกขาวท่ีเปนสมาชิก ศดปช.จํานวน 

71 คน 2. เกษตรกรท่ีไมไดเปนสมาชิก จํานวน 150 คน  

เครื่องมือท่ีใชคือ แบบสอบถามท่ีผูวิจัยสรางข้ึน โดยเก็บขอมูลในปการเพาะปลูก 2558/2559 ในการ

เปรียบเทียบผลลัพธของการเขารวมโครงการสงเสริมการใชปุยเพ่ือลดตนทุนการผลิตขาวเปนการวัดผลเปรียบเทียบกัน 

ระหวางเกษตรกรท่ีเขารวมโครงการ (Participants) และเกษตรกรท่ีไมไดเขารวมโครงการ (Non-Participants)  

โดยกําหนดใหเกษตรกรท่ีเขาอบรมดานดินปุยและเขารวมกิจกรรมการนําดินในพ้ืนท่ีเพาะปลูกของตนเองมา

ขาว

580

(66%)

มันสาปะหลัง

56…

ยางพารา

64

(7%)

ปาลม

นํ้ามัน

34…

พืชผัก

52

(6%)

พืชไร

28

(3%)

ไมผล

61

(7%)

ไมยืนตน

6

(1%)

ไมดอก

1

(0%)

ขาว

มันสาปะหลัง

ยางพารา

ปาลมน้ํามัน

พืชผัก

พืชไร

ไมผล
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วิเคราะหคาดินน้ัน ใหจัดเปนเกษตรกรท่ีเขารวมโครงการ และนอกเหนือจากน้ันจัดเปนเกษตรกรท่ีไมไดเขารวม

โครงการ  

การนําขอมูลเชิงจุลภาคของเกษตรกรผูเขารวมโครงการมาเปรียบเทียบกับขอมูลของเกษตรกรผูท่ีไมไดเขา

รวมโครงการโดยตรงน้ัน มักจะทําใหเกิดปญหาผลลัพธท่ีไดไมใชผลลัพธของการเขารวมโครงการท่ีแทจริง น่ันคือ

ผลลัพธไมไดมาจากการเขารวมโครงการเพียงอยางเดียว หรือเรียกวา เกิดปญหาความเอนเอียงในการคัดเลือก 

(Selection Bias) เน่ืองจากตามหลักของการประเมินผลลัพธของการเขารวมโครงการ หากตองการทราบวา

โครงการดังกลาวทําใหเกษตรกรท่ีเขารวมโครงการ มีผลผลิตท่ีเพ่ิมข้ึนและตนทุนการผลิตลดลงไดหรือไม เราจะตอง

เปรียบเทียบผลลัพธ ของเกษตรกรท่ีเขารวมโครงการ กับผลลัพธของเกษตรกรคนเดิมในกรณีท่ีไมเขารวมโครงการ  

แตปญหาคือเราไมสามารถหาขอมูลของบุคคลใด บุคคลหน่ึง ท่ีเขารวมโครงการและไมไดเขารวมโครงการ ในเวลา

เดียวกันได (สมการท่ี1) แตถาศึกษาคนละชวงเวลา ก็จะเกิดปญหาวาผลลัพธท่ีได ไมไดมาจากการเขารวมโครงการ

เพียงอยางเดียวเชนกัน แตจะเกิดจากปจจัยภายนอกอ่ืนๆดวย เชนสภาพแวดลอม ท่ีมีผลตอปริมาณผลผลิต และ

ตนทุนการผลิตดังท่ีกลาวไวแลวในบทนํา  

เหตุน้ีจึงพบวา การประเมินผลลัพธของโครงการโดยท่ัวไป มักจะใชการนําคาเฉลี่ยจากกลุมตัวอยางท่ีเขา

รวมโครงการ มาเปรียบเทียบโดยตรง กับคาเฉลี่ยของกลุมตัวอยางท่ีไมไดเขารวมโครงการ ในชวงเวลาเดียวกัน ซึ่งวิธี

น้ี ก็มักจะทําใหเกิดปญหาความเอนเอียงในการคัดเลือก (Selection Bias) เชนกัน หมายความวา ปกติผลลัพธของ

คนท้ังสองกลุมอาจแตกตางกันอยูแลวแมไมมีโครงการเกิดข้ึน (สมการท่ี2)  ยกตัวอยางเชน กลุมของเกษตรกรท่ีเขา

รวมโครงการ เปนเกษตรกรท่ีมีพ้ืนท่ีการเพาะปลูกอยูในเขตชลประทาน ซึ่งมีผลทําใหเกษตรกรมีปริมาณผลผลิต

ดีกวา เกษตรกรท่ีไมไดเขารวมโครงการ ท่ีมีพ้ืนท่ีการเกษตรอยูหางไกลจากเขตชลประทาน  ดังน้ันการประเมินผล

ลัพธท่ีเราสนใจ โดยการเปรียบเทียบคาเฉลี่ยของท้ังสองกลุม โดยตรงน้ัน ทําใหการประเมินผลลัพธท่ีได ต่ํากวา

ผลลัพธแทจริงท่ีควรจะเปน (วิษณ ุอรรถวานิช, 2558) 

สมการท่ี (1) แสดงใหเห็นถึงปญหาความเอนเอียงในการคัดเลือก หากตองการจะประเมินผลลัพธของ

โครงการโดยใช แนวคิดผลลัพธของโครงการโดยเฉลี่ยท่ีมีตอผูเขารวมโครงการ (Average Treatment Effect on 

the Treated: τATT) ซึ่งการศึกษาครั้งน้ีไดเลือกใชแนวคิดน้ีในการประเมินผลของการเขารวมโครงการดังกลาว 

𝜏𝜏𝐴𝐴𝐴𝐴𝐴𝐴 = 𝐸𝐸(𝜏𝜏|𝑇𝑇 = 1) =  E[𝑌𝑌𝑖𝑖1�𝑇𝑇𝑖𝑖 = 1] −  E[𝑌𝑌𝑖𝑖0�𝑇𝑇𝑖𝑖 = 1])                 (1) 

 

โดย Y  คือ คาสังเกตุผลลัพธของโครงการท่ีตองการวัด (ไดแก ผลผลิตขาว ตนทุนการผลิตขาว) Y0 คือ

ผลลัพธของการไมเขารวมโครงการ และ Y1 คือผลลัพธจากการเขารวมโครงการ T คือ ตัวแปร แสดงสถานะของการ

เขารวมโครงการของแตละเกษตรกร โดย T=1 ถาเกษตรกรเขารวมโครงการ และ T=0 ถาเกษตรกรไมเขารวม

โครงการ 

จากสมการท่ี (1) จะพบวา เราไมสามารถสังเกตเห็นคาของ E[𝑌𝑌𝑖𝑖0|𝑇𝑇𝑖𝑖 = 1] ไดดังน้ันจึงจําเปนจะตองมี

การประมาณคาเฉลี่ยน้ีข้ึนมา การนําคาเฉลี่ยของผลลัพธของผูท่ีไมไดเขารวมโครงการ E[𝑌𝑌𝑖𝑖0|𝑇𝑇𝑖𝑖] = 0 มาเปน 

ตัวแทนของ E[𝑌𝑌𝑖𝑖0|𝑇𝑇𝑖𝑖 = 1] นับวาไมเหมาะสม เน่ืองจากโดยปกติผลลัพธท่ีตองการวัดของคนท้ังสองกลุมอาจ

แตกตางกันอยูแลวแมไมมีโครงการเกิดข้ึนโดยสมการท่ี (2) แสดงใหเห็นถึงความเอนเอียงในการคัดเลือก  
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E[𝑌𝑌𝑖𝑖1�𝑇𝑇𝑖𝑖 = 0] −  E[𝑌𝑌𝑖𝑖0�𝑇𝑇𝑖𝑖 = 0] = 𝜏𝜏𝐴𝐴𝐴𝐴𝐴𝐴 +  E[𝑌𝑌𝑖𝑖0�𝑇𝑇𝑖𝑖 = 0] −  E[𝑌𝑌𝑖𝑖0�𝑇𝑇𝑖𝑖 = 0]            (2) 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

ภาพท่ี 3 แสดงการเปรียบเทียบผลลัพธระหวางผูท่ีเขารวมและผูไมเขารวมโครงการ 

 

ดังน้ันจึงจําเปนอยางยิ่งท่ีจะตองหากระบวนการเพ่ือลดปญหาความเอนเอียงในการคัดเลือกขางตน เพ่ือให

มั่นใจไดวาการสูงข้ึนของผลผลิตขาว และการลดลงของตนทุนการผลิตมาจากโครงการดังกลาวอยางแทจริง โดย

ไมไดมาจากปจจัยอ่ืน แนวทางหน่ึงในการแกไขปญหาความเอนเอียงในการคัดเลือกท่ีไดรับความนิยมอยาง

แพรหลาย คือการใชเทคนิคท่ีเรียกวา “แมทช่ิง” (Matching) หลักการของวิธีการแมทช่ิง คือการคัดเลือกกลุม

เปรียบเทียบท่ีมี ลักษณะใกลเคียงกับกลุมผูเขารวมโครงการมากท่ีสุด วิธีการแมทช่ิงจึงชวยใหเรามั่นใจไดวา ความ

แตกตางของผลกระทบท่ีเกิดข้ึนของเกษตรเปนผลของการเขารวมโครงการอยางแทจริงไมใชผลของความแตกตาง

ของลักษณะตางๆของคนท้ังสองกลุมท่ีมีอยูแลวกอนหนาน้ัน  

ในทางปฏิบัติการทําแมทช่ิง สามารถทําไดหลายวิธี ในกรณีน้ี คือการแมทช่ิงเกษตรกรท่ีเขารวมโครงการ

กับตัวแทนของเกษตรกรท่ีเขารวมโครงการ ซึ่งหาไดจากกลุมของเกษตรกรท่ีไมไดเขารวมโครงการ ท่ีมีลักษณะตางๆ

ใกลเคียงกันมากท่ีสุด แตเน่ืองจากลักษณะตางๆของเกษตรกรมีหลากหลาย จึงทําใหเกิดความยากในการแมทช่ิง 

ในการศึกษาครั้งน้ีจึงเลือกใช วิธีการจับคูโดยพิจารณาคาคะแนนความนาจะเปน (Propensity Score Matching) 

หรือ PSM) วิธีน้ี ไดถูกนําเสนอเปนครั้งแรกโดย Rosenbaum and Rubin (1983) หลักคิดของ PSM คือจะเปนวิธี

ท่ีจะชวยแกปญหาความยุงยากในการจับคูปจจัยทีละหลายๆตัวได โดย PSM จะใชวิธีการคัดเลือก กลุมเปรียบเทียบ

ตามคาความนาจะเปน ในการเขารวมโครงการของเกษตรกร ซึ่งเรียกวา “คะแนนความโนมเอียง” (Propensity 

Score) โดยจับคูระหวางผูเขารวมโครงการ กับกลุมเปรียบเทียบ ท่ีไดจากกลุมผูท่ีไมเขารวมโครงการ ท่ีมีคาคะแนน

ความโนมเอียงใกลเคียงกันมากท่ีสุด (ภาพท่ี 4) 

 

 

 

ผลลพัธข์องการเขา้รว่มโครงการ 

ผลลพัธข์องการไมไ่ดเ้ขา้รว่มโครงการ 

ผูท้ีเ่ขา้ร่วมโครงการ 

ผูท้ีไ่ม่เขา้ร่วมโครงการ 

ผูท้ีเ่ขา้ร่วมโครงการ 

เปรยีบเทยีบ

ผลลพัธ ์

ตวัแทน 

ปญัหาความ

เอนเอยีงใน

การคดัเลอืก 
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ภาพท่ี 4 แสดงการแมทช่ิงระหวางกลุมผูเขารวมโครงการกับกลุมผูไมเขารวมโครงการโดยวิธีการ PSM 

 

การศึกษาครั้งน้ีจะประเมินผลกระทบของ โครงการโดยใชแนวคิดผลกระทบของโครงการโดยเฉลีย่ท่ีมี

ตอผูเขารวมโครงการ (Average Treatment Effect for the Treated: 𝜏𝜏𝐴𝐴𝐴𝐴𝐴𝐴𝑃𝑃𝑃𝑃𝑃𝑃) ดังสมการท่ี (3) 

 

𝜏𝜏𝐴𝐴𝐴𝐴𝐴𝐴𝑃𝑃𝑃𝑃𝑃𝑃 = E�𝑌𝑌𝑖𝑖1 − 𝑌𝑌𝑖𝑖𝑜𝑜�𝑇𝑇𝑖𝑖 = 1� = E�E[𝑌𝑌𝑖𝑖1�𝑇𝑇𝑖𝑖 = 1, P(𝑋𝑋)� − E[𝑌𝑌𝑖𝑖0|𝑇𝑇𝑖𝑖 = 0, P(𝑋𝑋)]}           (3)   

 

โดยท่ี 

 𝑌𝑌𝑖𝑖 คือ   ผลกระทบของโครงการท่ีตองการวัด(ตนทุนและรายได) 

  𝑌𝑌𝑖𝑖1 : ผลลัพธของเกษตรกรผูท่ีเขารวมโครงการ 

  𝑌𝑌𝑖𝑖0 : ผลลัพธของเกษตรกรผูท่ีไมเขารวมโครงการ 

 𝑇𝑇𝑖𝑖 คือ   การตัดสินใจเขารวมโครงการของเกษตรกร (1 = เขารวม, 0 = ไมเขารวม) 

 P(𝑋𝑋) คือ   ฟงกชันคะแนนความโนมเอียง (Propensity Score) ซึ่งเปนฟงกชันของตัวแปรตางๆ ท่ีมี

อิทธิพลตอเขารวมโครงการ 

   ผู้ เข้าร่วมโครงการ    ผู้ไมเ่ข้าร่วมโครงการ 

กลุ่มผูเ้ขา้ร่วมโครงการ กลุ่มเปรยีบเทยีบ 

= = 
= = = 

- - -
 

- - 
 

ผลลพัธท์ีส่นใจ 
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การคํานวณคาคะแนนความโนมเอียง สามารถทําไดโดยการใชการวิเคราะหสมการถดถอยแบบ Probit 

หรือ Logit  ซึ่งพบวาแบบจําลองท้ังสองมักจะใหผลท่ีไมแตกตางกันมากนัก ซึ่งสามารถใชแบบใดก็ได เน่ืองจากใหผล

ไมตางกันมากนัก งานวิจัยน้ีเลือกใชแบบจําลองโลจิต (Logit) และในสวนของการคัดเลือกตัวแปร (X) คือคัดเลือกตัว

แปรท่ีมีอิทธิพลตอการตัดสินใจเขารวมโครงการ และไมเขารวมโครงการ ซึ่งหากสามารถเลือกตัวแปรในการ

วิเคราะหไดอยางเหมาะสม จะทําใหการใช PSM ในการแกไขปญหาความเอนเอียง เกิดประสิทธิภาพมากข้ึน 

วิธี PSM จะชวยใหตัวแปรตางๆของ เกษตรกรท่ีเขารวมโครงการมีคาใกลเคียง กับกลุมท่ีไมไดเขารวมโครงการมาก

ท่ีสุด และเมื่อจับคูแลว ข้ันตอนตอไปในการเปรียบเทียบผลลัพธท่ีเราสนใจระหวางเกษตรกรท่ีเขารวมโครงการกับ

เกษตรกรท่ีไมไดเขารวมโครงการท่ีจับคูกัน จะพิจารณาจากผลกระทบโดยเฉลี่ยตอผูเขารวมโครงการ (Average 

Treatment Effect for the Treated: ATT) ซึ่งคํานวณโดยการนําผลตางของผลลัพธของผูท่ีเขารวมโครงการกับผู

ท่ีมิไดเขารวมโครงการ หารดวยจํานวนผูท่ีเขารวมโครงการเทาน้ัน ATT เปนการวัดผลกระทบท่ีเหมาะกับโครงการท่ี

มีกลุมเปาหมายท่ีชัดเจน ดังน้ัน ในการศึกษาน้ีจึงใช ATT ในการวัดผลกระทบของโครงการสงเสริมการใชปุยเพ่ือลด

ตนทุนการผลิตขาว 

แบบจําลองโลจิต (Logit Model) เปนแบบจําลองทางเลือกการตัดสินใจ แบบมีทางเลือกในการตัดสินใจ

สองทางเลือก (Binary Choice) ในงานวิจัยน้ี ตัวแปรตามมีคาเปน 1 เมื่อเกษตรกรเลอืกเขารวมโครงการ และมีคา

เปน 0 เมื่อเกษตรกรเลือกไมเขารวมโครงการ  ซึ่งประมาณคาดวย วิธี Maximum Likelihood (ML) โดยจะกําหนด

ตัวแปรอิสระท่ีใชในการวิเคราะหไดแก เพศของเกษตรกร (SEX) อายุของเกษตรกร (AGE) ระดับการศึกษาของ

เกษตรกร (EDU) ประสบการณการเพาะปลูกขาว (WORK) ขนาดพ้ืนท่ีเพาะปลูกขาว (AREA) ระยะทางระหวางบาน

ของเกษตรกรถึง ศดปช. (FAR) และจํานวนการเขารวมอบรม (TRAIN) ผูวิจัยจะนําผลการวิเคราะหท่ีไดจากการ

วิเคราะหโลจิต (Logit Model) ในข้ันตอนของการคํานวณ PSM มาใชอธิบายผลเพ่ือตอบวัตถุประสงคขอท่ี 2 ดวย 

น่ันคือ การหาปจจัยท่ีมีผลตอการตัดสินใจเขารวมโครงการสงเสริมการใชปุยเพ่ือลดตนทุนการผลิต 

 

ผลการวิจัย 

1. ขอมูลท่ัวไป เกษตรกรท่ีเขารวมโครงการสงเสริมการใชปุยเพ่ือลดตนทุนการผลิต น่ันคือเกษตรกรท่ีรวม

ท้ังกิจกรรมการเขาอบรมดานดินปุย และไดมีการนําดินในพ้ืนท่ีเพาะปลูกของตนเองมาวิเคราะหคาดินเพ่ือใชปุยเคมี

ท่ีเหมาะสม มีท้ังสิ้น 62 คน คิดเปนรอยละ 30.85 โดยสวนใหญ เปนเพศหญิงมากท่ีสุด รอยละ 54.84 มีอายุอยู

มากกวา 50 ปข้ึนไปมากท่ีสุด รอยละ 58.06 มีการทํานาเปนอาชีพหลัก รอยละ 98.39 ประสบการณในการทํานา

ของเกษตรกรสวนใหญมากกวา 20 ป คิดเปนรอยละ 53.23 โดยเกษตรกรมีขนาดพ้ืนท่ีในการเพาะปลูกจํานวน 

มากกวา 20 ไร มากท่ีสุด รอยละ 53.23 เกษตรกรท่ีเขารวมโครงการสวนใหญอยูหางจากศูนยจัดการดินปุยชุมชน 

ไมเกิน 5 กิโลเมตร คิดเปนรอยละ 82.26 และ เปนเกษตรกรท่ีเคยเขารวมอบรมในโครงการตางๆ มากกวา 3 ครั้งตอ

ปคิดเปนรอยละ 58.06 ของเกษตรกรท่ีเขารวมโครงการท้ังหมด (ตารางท่ี 1) 

จากตารางท่ี 1 จะพบวา อายุเฉลี่ย และประสบการณเฉลี่ยของเกษตรกรท้ัง 2 กลุม มีความแตกตางกัน 

อยางมีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับรอยละ 90 สวนระยะทางเฉลี่ยระหวางบานของเกษตรกรกับ ศูนยจัดการดินปุย

ชุมชน และจํานวนการเขารวมอบรมในโครงการตางๆ เฉลี่ย พบวาท้ังสองกลุมตัวอยาง มีความแตกตางกัน อยางมี
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นัยสําคัญทางสถิติ ท่ีระดับรอยละ 99 จะเห็นไดวา กลุมตัวอยางท่ีเขารวมโครงการและกลุมตัวอยางท่ีไมไดเขารวม

โครงการ มีความแตกตางกันอยูหลายปจจัย ซึ่งปจจัยเหลาน้ีเอง มีผลทําใหผลลัพธท่ีเราสนใจ ไมวาจะเปน ผลผลิต 

ตนทุน และกําไรของเกษตรกรท้ังสองกลุม มีความแตกตางกัน เชนเกษตรกรท่ีมีการเขารวมอบรมในโครงการดาน

การเกษตรตางๆ อยูบอยครั้ง ก็จะมีความรูในการทําการเกษตรตางๆท่ีสะสมอยูมาก ทําใหมีทักษะในการทํา

เกษตรกรรมไดดีกวาเกษตรกรท่ีไมคอยไดเขารวมอบรมหรือเรยีนรูในโครงการตางๆ ดังน้ันการนําคาเฉลี่ยของผลลพัธ 

(ผลผลิต ตนทุน กําไร) จากกลุมผูเขารวมโครงการมาเปรียบเทียบโดยตรงกับคาเฉลี่ยผลลัพธของกลุมผูท่ีไมไดเขา

รวมโครงการยอมสงผลให ผลลัพธท่ีไดจากการเปรียบเทียบของท้ังสองกลุม แตกตางกันอยูแลวแมไมมีโครงการ หรือ

เรียกวา เกิดปญหาความเอนเอียงในการคัดเลือก (Selection Bias) ดังน้ันในการเปรียบเทียบผลลัพธจากการเขา

รวมโครงการดังกลาว จึงจําเปนตองมีการแกไขปญหาความเอนเอียง โดยผูวิจัยเลือกใช วิธีการจับคูจากการพิจารณา

คาคะแนนความนาจะเปน (Propensity Score Matching) หรือ PSM 

 

ตารางท่ี1 แสดง จํานวน รอยละ และขอมูลสวนบุคคลของเกษตรกรผูปลูกขาวในจังหวัดสุพรรณบุรี 

 

รายาการ 
ไมเขารวม 

(รอยละ) 

เขารวม 

(รอยละ) 
P-value 

1. เพศ   0.867 

   หญิง 78 (56.12 ) 34 (54.84)  

   ชาย 61 (43.88 ) 28 (45.16  

2. อายุ   0.091 * 

   1-50 ป 69 (49.64) 26 (41.94)  

   มากกวา 50 ป 70 (50.36) 36 (58.06)  

   อายุเฉล่ีย 50.46 53.15  

3. อาชีพหลัก   2.622  

   ทํานาปลูกขาว 123 (88.49) 61 (98.39)  

   เกษตรกรรมอื่นๆ  1 (0.72) 1 (1.61)  

   นอกภาคการเกษตร 15 (10.79) 0  

4. ประสบการณทํานา   0.087 * 

   1-20 ป 82 (58.99) 29 (46.77)  

   มากกวา 20 ป 57 (41.01) 33 (53.23)  

   ประสบการณทํานาเฉล่ีย 20.96 24.56  

5. ขนาดพ้ืนท่ีเพราะปลูกขาว   0.2613 

   1-20 ไร 74 (53.24) 29 (46.77)  

   มากกวา 20 ไร 65 (46.76) 33 (53.23)  

   ขนาดพ้ืนท่ีเพราะปลูกเฉล่ีย 25.72 29.02  
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6. ระยะทาง   0.003*** 

   นอยกวา 5 กิโลเมตร 78 (56.12) 51 (82.26)  

   มากกวา 5 กิโลเมตร 61 (43.88) 11 (17.74)  

   ระยะทางเฉล่ีย 7.88 4.05  

7. จํานวนการเขารวมโครงการ   0.000 *** 

   1-3 111 (79.86) 26 (41.94)  

   มากกวา 3 28 (20.14) 36 (58.06)  

   จํานวนการเขารวมโครงการเฉล่ีย 2.58 5.82  

รวม 139 (100) 62 (100)  

หมายเหตุ: *** และ * หมายถึงแตกตางอยางมีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.01 และ 0.1 ตามลําดับ 

 

2. การเปรียบเทียบ ผลผลิต ตนทุน และรายได ของเกษตรกรผูปลูกขาวท่ีเขารวมและไมไดเขารวม

โครงการสงเสริมการใชปุยเพ่ือลดตนทุนการผลิต ในจังหวัดสุพรรณบุรี  

ในการเปรียบเทียบผลลัพธ (ผลผลิต ตนทุน กําไร) ของเกษตรกรท้ังสองกลุม โดยใชหลักการจับคูคะแนน

ความโนมเอียง (Propensity Score Matching: PSM) ซึ่งสามารถหาคาคะแนนความโนมเอียง หรือความนาจะเปน

ในการตัดสินใจเขารวมโครงการ ไดจากการวิเคราะหสมการถดถอย logit โดยพบวา ปจจัยท่ีมีผลตอการเขารวม

โครงการดังกลาว คือ ระยะทางระหวางบานของเกษตรกรถึง ศดปช. (FAR) และจํานวนการเขารวมอบรม (TRAIN) 

และมี 4 ปจจัยท่ีไมมีผลตอการเขารวมศูนยจัดการดินปุยชุมชนของเกษตรกร ไดแก เพศของเกษตรกร (SEX) อายุ

ของเกษตรกร (AGE) ประสบการณการเพาะปลูกขาว (WORK) ขนาดพ้ืนท่ีเพาะปลูกขาว (AREA) จํานวนการเขา

รวมอบรม (TRAIN) และในการวิเคราะหผลกระทบสวนเพ่ิม (Marginal Effect) ณ คาเฉลี่ยของตัวแปรอิสระ พบวา 

ความนาจะเปนที่เกษตรกรผูปลูกขาวจะเขารวมศูนยจัดการดินปุยชุมชน เทากับ 0.2835 หรือรอยละ 28.35 

(ตารางท่ี 2) สามารถอธิบายปจจัยท่ีมีผลตอการตัดสินใจเขารวมกิจกรรมในศูนยจัดการดินปุยชุมชน ไดดังน้ี  

ระยะทางระหวางบานของเกษตรกรกับ ศดปช. (FAR)  

จากการทดสอบนัยสําคัญทางสถิติ พบวา ปจจัยระยะทางระหวางบานของเกษตรกร ถึงศูนยจัดการดินปุย

ชุมชน มีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับความเช่ือมั่น รอยละ 95 และมีความสัมพันธในทิศทางตรงกันขามกับการเขารวม

กิจกรรมของศูนยจัดการดินปุยชุมชน โดยพบวาหากเกษตรกรมีระยะทางจากบานถึง ศดปช. ไกลจากกันเพ่ิมข้ึน 1 

กิโลเมตร จะทําใหความนาจะเปนท่ีเกษตรกรตัดสินใจเขารวมโครงการ ลดลง รอยละ 1.54  

จํานวนการเขารวมอบรม (TRAIN) 

จากการทดสอบนัยสําคัญทางสถิติ พบวา ปจจัยจํานวนการเขารวมอบรมในโครงการตางๆ ของเกษตรกร 

มีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับความเช่ือมั่นรอยละ 99 และมีความสัมพันธในทิศทางเดียวกันกับการเขารวมโครงการ 

โดยพบวาหากเกษตรกรท่ีเคยเขารวมอบรมของโครงการอ่ืนๆ เพ่ิมข้ึน 1 ครั้งตอป จะทําใหความนาจะเปนท่ี

เกษตรกรตัดสินใจเขารวมโครงการสงเสริมการใชปุยเพ่ือลดตนทุนการผลิต เพ่ิมข้ึน รอยละ 6.96  
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ตารางท่ี 2 ผลการประมาณคาจากแบบจําลองโลจิตเพ่ือนําไปใชในการแมทช่ิง   

 

Variable 
คา 

Coefficient 

คาสวนเบ่ียงเบน

มาตรฐาน 

คา 

Marginal Effect 
P-value 

1. เพศ -0.2405 0.3570 -0.0485 0.501 

2. อาย ุ 0.0088 0.0202 0.0018 0.663 

3. ประสบการณการทํานา 0.0075 0.0153 0.0015 0.626 

4. ขนาดพ้ืนท่ีเพาะปลูกขาว 0.0047 0.0100 0.0009 0.642 

5. ระยะทางถึง ศดปช. -0.0758 0.0307 -0.0154 0.014** 

6.การเขารวมโครงการอ่ืนๆ/ป 0.3425 0.7312 0.0696 0.000*** 

Log likelihood = -99.29 

LR statistic (10 df) = 49.79 

McFadden R-squared = 0.2005 
 

หมายเหต:ุ *, *** คือ ระดับนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.01 และ 0.05 

 

เมื่อคํานวณหาคาคะแนนความโนมเอียงจากการวิเคราะหสมการถดถอย Logit แลว กลไกลของวิธี PSM 

จะชวยจับคู (matching)  ระหวางกลุมผูเขารวมโครงการและกลุมผูไมไดเขารวมโครงการ (กลุมเปรียบเทียบ) ท่ีมี

ลักษณะตางๆ ใกลเคียงกันมากท่ีสุด เพ่ือใหการวัดผลมีประสิทธิภาพมากท่ีสุด ซึ่งในการใชคาคะแนนความโนมเอียง

ดังกลาวจับคูแลว พบวาสามารถจับคูตัวอยางไดท้ังสิ้น 56 คู จากจํานวน 171 ตัวอยาง และเมื่อนําไปเปรียบเทียบ

ผลลัพธท่ีเราสนใจ (ปริมาณผลผลิต ตนทุนการผลิต และ กําไร) จากตารางท่ี 3 ในกรณีแรกหากไมมีการจับคู 

(unmatch) กันระหวางเกษตรกรท้ัง 2 กลุมแตเปนการเปรียบเทียบคาเฉลี่ยของผลลัพธท้ังสองกลุมโดยตรงน้ัน 

พบวา ตนทุนการผลิตของเกษตรกรท่ีเขารวมโครงการมีคาต่ํากวาเกษตรกรท่ีไมไดเขารวมโครงการ ซึ่งแตกตางกัน

เทากับ 542.84 บาทตอไร อยางมีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับรอยละ 99 สวนในกรณีเมื่อมีการจับคู (match) 

เกษตรกรท่ีมีลักษณะใกลเคียงกันมาเปรียบเทียบกัน พบวาตนทุนการผลิตของผูท่ีเขารวมโครงการ ต่ํากวาตนทุนการ

ผลิตของกลุมท่ีไมไดเขารวมโครงการ ซึ่งแตกตางกันเทากับ 488.84 บาทตอไร อยางมีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ 

รอยละ 99 และกําไรจากการผลิตขาวของเกษตรกรพบวา กรณีหากไมมีการจับคู (unmatch) กอนการเปรียบเทียบ 

เกษตรท่ีเขารวมโครงการจะมีกําไรสูงกวาเกษตรกรท่ีไมไดเขารวมโครงการ แตกตางกันเทากับ 801.24 บาทตอไร 

อยางมีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับรอยละ 99 สวนในกรณีเมื่อมีการจับคู (match) เกษตรกรท่ีมีลักษณะใกลเคียงกัน

มาเปรียบเทียบกัน พบวา เกษตรกรท่ีเขารวมโครงการ มีกําไรมากกวาเกษตรกรท่ีไมไดเขารวมโครงการ แตกตางกัน

เทากับ  945.73 บาทตอไร อยางมีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับรอยละ 95 และสวนปริมาณผลผลิตของเกษตรกรท้ัง 2 

กลุมเมื่อเปรียบเทียบกันแลว ท้ังกรณีท่ีจับคูและไมมีการจับคู พบวาไมมีความแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ 

ดังตารางท่ี 3 
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ตารางท่ี 3  การเปรียบเทียบผลลพัธ (ผลผลิต ตนทุน กําไร)ของโครงการสงเสริมการใชปุยเพ่ือลดตนทุนการผลติขาว  

ตัวแปร

ผลกระทบของ

โครงการท่ีสนใจ 

การ

เปรียบเทียบ

กลุมตัวอยาง 

เกษตรกรท่ีเขา 

รวมโครงการ 

เกษตรกรท่ี 

ไมไดเขารวม 

โครงการ 

ATT 

ผูเขารวม 

โครงการ 

คาสวน

เบ่ียงเบน

มาตรฐาน 

P-value 

ปริมาณผลผลิต

ขาว (บาท/ไร) 

Unmatch 

match 

827.68 

827.68 

807.52 

785.71 

20.16 

41.96 

20.57 

30.99 

0.331 

0.182 

ตนทุนการผลิต  

ขาว (บาท/ไร) 

Unmatch 

match 

2764.61 

2764.61 

3307.44 

3284.80 

-542.84 

-520.20 

87.60 

136.47 

0.000*** 

0.000*** 

กําไร (บาท/ไร) 
Unmatch 

match 

3093.07 

3093.07 

2291.83 

2147.34 

801.24 

945.73 

222.77 

379.79 

0.001*** 

0.016** 

หมายเหตุ: *** และ ** หมายถึงแตกตางอยางมีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.01 และ 0.05 ตามลําดับ 

 

อภิปรายผลการวิจัย 

จากผลการเปรียบเทียบความแตกตางของกลุมตัวอยางท้ังสองกลุม คือเกษตรกรท่ีเขารวมโครงการและ

เกษตรกรท่ีไมไดเขารวมโครงการ พบวา เกษตรกรท้ังสองกลุมมีปจจัยดานระยะทางและปจจัยจํานวนการเขารวม

อบรมในโครงการอ่ืนๆตอปแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับความเช่ือมั่นรอยละ 99 เน่ืองจากพบวา

เกษตรกรท่ีเขารวมโครงการสวนใหญจะเปนเกษตรกรท่ีอยูใกลศูนยจัดการดินปุยชุมชน (ศดปช.) เพราะสะดวกตอ

การเดินทางมารวมกิจกรรมไดงาย สวนปจจัยท่ีเกษตรกรเคยเขารวมอบรมในโครงการอ่ืนๆตอปน้ัน พบวาเกษตรกร

ท่ีเขารวมโครงการเคยเขารวมอบรมดานการเกษตรในโครงการอ่ืนๆเฉลี่ยประมาณ 6 ครั้งตอป และเกษตรกรท่ีไมได

เขารวมโครงการ พบวาเคยเขารวมอบรมในโครงการตางๆเฉลี่ยประมาณ 3 ครั้งตอป ซึ่งมีความแตกตางกันอยางมี

นัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับรอยละ 99 เน่ืองจากเกษตรกรท่ีเคยเขารวมโครงการบอยครั้ง ยอมมีอุปนิสัยท่ีกระตือรือรน 

และชอบเขารับการเรียนรูเปนปกติอยูแลว และนอกจากนี้ยังมีปจจัยอายุ และปจจัยประสบการณในการทํานา 

ของเกษตรกรท้ังสองกลุมท่ีแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับความเช่ือมั่น รอยละ 90 อีกดวย 

หากมีการนําผลลัพธเฉลี่ย (ผลผลิต ตนทุน กําไร) ของเกษตรกรท้ังกลุมท่ีเขารวมโครงการและกลุมท่ีไมได

เขารวมโครงการ มาเปรียบเทียบกันโดยตรงเพ่ือประเมินผลของการมีโครงการสงเสริมการใชปุยเพ่ือลดตนทุนการ

ผลิต ผลลัพธท่ีไดยอมไมไดมาจากการเขารวมโครงการเพียงอยางเดียว แตอาจเกิดจากปจจัยท่ีแตกตางกันของ

เกษตรกรท้ังสองกลุมอยูแลว เพราะจากผลการเปรียบเทียบความแตกตางของท้ังสองกลุม พบวามีความแตกตางกัน

อยางมีนัยสําคัญทางสถิติ ทําใหผลลัพธ (ผลผลิต ตนทุน กําไร) ท่ีได ยอมแตกตางกันอยูแลวแมไมมีโครงการ  

ปจจัยจํานวนการเขาอบรมในการโครงการอ่ืนๆของเกษตรกร มีผลทําใหเกษตรกรมีพ้ืนฐานความรูท่ี

แตกตางกัน เกษตรกรท่ีเคยเขารับการอบรม/เรียนรูดานการทําการเกษตรบอยครั้ง ยอมมีโอกาสนําความรูและ

ทักษะตางๆท่ีสะสมมา ปฏิบัติและไดผลลัพธท่ีแตกตางจากเกษตรกรท่ีไมคอยไดรับการอบรม/เรียนรูดานการเกษตร

อยูแลว นอกจากปจจัยการเขารวมการอบรมในโครงการอ่ืนๆแลว ปจจัยอายุ ประสบการณ และระยะทาง ท่ีมีความ
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ตางกันของท้ังสองกลุม ลวนเปนปจจัยท่ีมีผลตอผลลัพธท่ีได (ผลผลิต ตนทุน กําไร) ท่ีทําใหผลลัพธท้ังสองกลุม

ตัวอยางมีความแตกตางกัน ในการแกไขปญหาความเอนเอียง (Selection Bias) ดังกลาว อาจจะตองทําการ

เปรียบเทียบผลลัพธเฉลี่ยกับบุคคล คนเดียวกันท้ังสองกลุม เพ่ือใหผลลัพธท่ีไดเปนผลลพัธท่ีเกิดจากความตางในเรื่อง

ของการเขาโครงการเพียงปจจัยเดียว แตในความเปนจริงไมสามารถเปนไปได จึงตองอาศัยการจับคู ดวยการเลือก

บุคคลท่ีมีลักษณะใกลเคียงกันมากท่ีสุดมาเปรียบเทียบกัน เพ่ือลดปญหาความแตกตางกันของท้ังสองกลุมท่ีกลาวมา

ขางตน เพ่ือใหผลลัพธเฉลี่ยท่ีได (ผลผลิต ตนทุน กําไร) มีความถูกตองและแมนยําท่ีสุด  

จากการเปรียบเทียบผลลัพธเฉลี่ยของท้ังสองกลุม โดยอาศัยการจับคู (matching) ดวยวิธี PSM พบวา 

กลุมผูเขารวมโครงการมีตนทุนเฉลี่ยท่ีต่ํากวาและกําไรเฉลี่ยท่ีสูงกวากลุมผูท่ีไมไดเขารวมโครงการ อยางมีนัยสําคัญ

ทางสถิติ แตพบวา ผลผลิตเฉลี่ยไมมีแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ อธิบายไดวาการทีกําไรสูงกวาน้ัน เปน

เพราะผูท่ีเขารวมโครงการมีตนทุนการผลิตเฉลี่ยท่ีต่ํากวาผูท่ีไมไดเขารวมโครงการมากๆ ถึงแมผลผลิตเฉลี่ยจะไมได

ตางกัน แตเมื่อคํานวณแลว สงผลใหกําไรเฉลี่ยของผูเขารวมโครงการมากกวาผูท่ีไมไดเขารวมโครงการอยางมี

นัยสําคัญทางสถิติ สอดคลองกับงานวิจัยของ Sanglestsawai, et al. (2014) กลาววาการเขารวมโรงเรียนชาวนา

ของเกษตรกรทําใหเกษตรกรมีตนทุนท่ีต่ํากวาและมีกําไรท่ีสูงกวากรณีของกลุมผูท่ีไมไดเขารวมโครงการ เพราะผูท่ี

เขารวมอบรมในโครงการยอมมีความรูและทักษะการทําเกษตรกรรมท่ีถูกตองเหมาะสมมากกวากลุมผูท่ีไมไดเขา

โครงการอยูแลว ทําใหพบวาผลลัพธเฉลี่ยของกลุมผูท่ีเขารวมโครงการดีข้ึน 

จากการวิเคราะหพบวาตนทุนเฉลี่ยของกลุมผูเขารวมโครงการมีคาต่ํากวากลุมผูท่ีไมไดเขารวมโครงการ ใน

ท้ังสองกรณีคือ กรณีไมมีการจับคู (unmatch) ซึ่งแตกตางกัน 542.84 บาทตอไร  และกรณีมีการจับคู (match) 

แลว แตกตางกัน 520.20 บาทตอไร จากผลแสดงใหเห็นวา เกษตรกรท่ีเขารวมโครงการเปนกลุมคนท่ีเคยมีปญหา

ดานตนทุนการผลิตขาวสูงอยูแลวกอนเขารวมโครงการดังกลาว เพราะเมื่อนําตนทุนเฉลี่ยของกลุมท่ีเขารวมโครงการ

มาเปรียบเทียบกับกลุมผูท่ีไมไดเขารวมโครงการ ท่ีมีลักษณะใกลเคียงกัน (กรณีจับคู) พบวามีความแตกตางกันนอย 

กวากรณีท่ีไมไดมีการจับคู (unmatch) ในสวนของกําไรเฉลี่ย พบวากลุมผูเขารวมโครงการ มีคากําไรเฉลี่ยสูงกวา

กลุมผูท่ีไมไดเขารวมโครงการ ในท้ังสองกรณีคือ กรณีไมมีการจับคู (unmatch) ซึ่งแตกตางกัน 801.24 บาทตอไร 

และกรณีมีการจับคู (matching) แลว แตกตางกัน 945.73 บาทตอไร แสดงใหเห็นวากําไรเฉลี่ยท่ีไดจากการจับคู 

(match) แลว ของการเขารวมโครงการดังกลาวไดใหคาท่ีสูงกวากรณีท่ียังไมมีการจับคู อาจเปนเพราะกรณีท่ีไมมี

การจับคูน้ัน เปนการเปรียบเทียบผลลัพธเฉลี่ยระหวางเกษตรกรท่ีเขารวมโครงการ กับเกษตรกรท่ีไมไดเขารวม

โครงการท่ีมีความรูทักษะการทําการเกษตร หรือมีปจจัยอ่ืนๆ ท่ีสงผลใหมีกําไรมาก ฉะน้ันแลว การวัดผลลัพธ 

(ผลผลิต ตนทุน กําไร) ของการเขารวมโครงการ โดยอาศัยการจับคู (match) ในการเปรียบเทียบน้ัน จึงมี

ความสําคัญ ชวยใหการประเมินโครงการท่ีวัดได มีความถูกตอง และแมนยํามากยิ่งข้ึน 

จากการวิเคราะหปจจัยท่ีมีผลตอการเขารวมโครงการสงเสรมิการใชปุยเพ่ือลดตนทุนการผลิต ไดแก ปจจัย

ระยะทางระหวางบานของเกษตรกรถึงศูนยจัดการดินปุย และปจจัยจํานวนการเขารวมอบรมในโครงการตางๆ อยาง

มีนัยสําคัญทางสถิติ เน่ืองจากเกษตรกรท่ีมีระยะทางระหวางบานกับศูนยจัดการดินปุยชุมชนยิ่งไกลกัน โอกาสท่ี

เกษตรกรจะเขารวมศูนยโครงการ ยิ่งลดลง เน่ืองจาก ระยะทางท่ีไกล อาจจะทําใหเกษตรกร มีคาใชจายมากข้ึน 

และสูญเสียเวลาในสวนของการเดินทางมากข้ึน จึงทําใหระยะทางท่ีไกลเปนอุปสรรคตอการไปรวมกิจกรรมยังศูนย
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จัดการดินปุยชุมชน และสวนจํานวนการเขารวมอบรมในโครงการตางๆเน่ืองจาก เกษตรกรท่ียิ่งเคยเขารวมอบรม

จากโครงการตางๆมาก โอกาสท่ีจะตัดสินใจเขารวมโครงการดังกลาวยิ่งมีมากข้ึน เพราะเกษตรกรท่ีมักจะเขารวม

อบรมในท่ีตางๆอยูบอยครั้ง ยอมเปนบุคคลท่ีมีความกระตือรือรน และชอบแสวงหาความรูตางๆเปนปกติอยูแลว 

อีกท้ังอาจเปนเพราะการเขารวมโครงการตางดานการเกษตรทําใหไดใกลชิดกับบุคคลท่ีเก่ียวของ เชน เกษตรอําเภอ 

หรือผูนําชุมชน ทําใหเกษตรกรกลุมน้ี มีโอกาสทราบขอมูลขาวสารดานการเกษตร เก่ียวกับการจัดโครงการหรือจัด

อบรมตางๆ เหตุน้ีจึงเปนผล ทําใหเกษตรกรท่ีเคยเขารวมอบรมในโครงการอ่ืนๆ มีโอกาสตัดสินใจเขารวมโครงการ

สงเสริมการใชปุยเพ่ือลดตนทุนการผลิตมากยิ่งข้ึน  

 

ขอเสนอแนะ 

 การรับรูขอมูลขาวสารของโครงการสงเสริมการใชปุยเพ่ือลดตนทุนการผลิต พบวาเกษตรกรท่ีอยูหางไกล

จากพ้ืนท่ีจัดตั้งศูนยจัดการดินปุยชุมชน ไมทราบวามีโครงการดังกลาวอยู ทําใหเกษตรกรสวนใหญเสียโอกาสในการ

เขารวมโครงการ อีกท้ังเกษตรกรสวนใหญท่ีรูจักโครงการ ก็จะไมทราบรายละเอียดของโครงการมากนัก ทําใหเปน

ปจจัยหน่ึงท่ีสงผลใหเกษตรกรไมไดตัดสินใจไมเขารวมโครงการ ดังน้ันหนวยงานท่ีเก่ียวของควรมีการประชาสัมพันธ 

หรือสงเสริมโครงการใหเกษตรกรสวนใหญในทุกๆพ้ืนท่ีไดรับทราบ อีกท้ังจากการศึกษาพบวา แตละอําเภอมีศูนย

การจัดการดินปุยชุมชนเพียงแหงเดียว ทําใหเกษตรกรท่ีเขารวมโครงการ เปนเกษตรกรท่ีอาศัยอยูในตําบลเพียง

ตําบลเดียว เกษตรกรสวนใหญจึงไมไดมีโอกาสเขารวมโครงการน้ีมากเทาท่ีควร ดังน้ันจึงควรมีการขยายขอบเขตการ

จัดตั้งศูนยจัดการดินปุยชุมชนใหมากยิ่งข้ึน อาจมีการจัดตั้งไปยัง ตําบลหรือหมูบานตางๆเพ่ิมข้ึน เพ่ือใหเกษตรกร

สวนใหญไดมีโอกาสเขามาเรียนรูและพัฒนาดานการเกษตรกันอยางท่ัวถึง 
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